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原告张学群，男，1957年8月22日出生，汉族，住博罗县杨村镇，系张秀玲的丈夫。

原告张雪容，女，1982年12月15日出生，汉族，住博罗县杨村镇，系张秀玲的女儿。

原告张雪菲，女，1984年11月17日出生，汉族，住博罗县杨村镇，系张秀玲的女儿。

原告张雪锋，男，1985年12月21日出生，汉族，住博罗县杨村镇，系张秀玲的儿子。

原告张燕芳，女，1989年10月13日出生，汉族，住博罗县杨村镇，系张秀玲的女儿。

原告张国娴，女，1992年1月17日出生，汉族，住博罗县杨村镇，系张秀玲的女儿。

原告张观生，男，1938年9月19日出生，汉族，住博罗县杨村镇，系张秀玲的父亲。

原告王凤娣，女，1938年7月2日出生，汉族，住博罗县杨村镇，系张秀玲的母亲。

上列原告委托代理人王雪鹏，张秀武，分别系广东法村律师事务所律师、实习律师。

被告张宏锋，男，1964年7月5日出生，汉族，住博罗县罗阳镇。

被告陈新华，男，1979年4月24日出生，汉族，住博罗县杨村镇。

委托代理人凌锦育、廖宇威，广东尚宏律师事务所律师。

被告李伟荣，男，1975年3月26日出生，汉族，住博罗县杨村镇。

原告张学群、张雪容、张雪菲、张雪锋、张燕芳、张国娴、张观生、王凤娣诉被告张宏锋、陈新华、李伟荣人身损害赔偿纠纷一案，本院受

理后，依法组成合议庭，于2013年9月25日公开开庭进行了审理。原告张学群、张雪锋及委托代理人王雪鹏，被告张宏锋，被告陈新华及委托代

理人凌锦育、廖宇威，被告李伟荣到庭参加诉讼。本案现已审理终结。

原告诉称，2013年5月17日8时许，张秀玲被发现在被告承包的杨村镇水华寨村委会青蛙养殖场蓄水池内溺水死亡。被告开挖的蓄水池位于张

秀玲菜地旁边，蓄水池周围均未设置任何警示牌，没有任何护栏设施，也没有到国土部门办理任何手续。因此，被告应对张秀玲失足掉落该蓄水

池造成死亡一事承担相应责任，请求法院依法判令被告应赔付原告死亡赔偿金、丧葬费、赡养费、交通费、误工费、精神抚慰金等共计388554.8

元，本案诉讼费由三被告承担。

三被告辩称，对于有关张秀玲溺水而亡的结论答辩人不反对，但仅仅凭一具死尸在答辩人的水沟里就要求答辩人承担损失50%责任，这未免

有点牵强，还有在公安局鉴定意见通知书没有载明死亡时间，这是本案模糊所在之一。张秀玲尸体虽然因溺水而亡且发现时也浮于答辩人的水沟



里，但到底是何种原因致使张秀玲落水的，什么原因溺水在答辩人的排水沟里，我们至今不得而知，关于原告提出蓄水池周围没有警示牌及护栏

的问题，因答辩人的蓄水池实为排水沟，该排水沟系养青蛙内部的配置，而且是做消毒排水之用，只要能通水就可以，也就是其水深度不会对一

个成年人形成溺水威胁。根据我方提供的现场照片等证据，场外的人也无需从这里路过的，总之无需设置警示牌与护栏等设施，是属内部之用设

施，与外人毫无关联，所以答辩人没有过错。综上所述，答辩人认为本案应适用过错推定的原则，既然被告人没有任何过错，那么被告人就没有

赔偿责任，请求法院驳回原告诉讼请求。

经审理查明，2012年7月1日杨村镇水华寨村师尾小组（甲方）与被告张宏锋（乙方）签订协议，甲方将位于杨村镇水华寨村委会师尾小组老

下垅（地名）所属耕地（水田）15.025亩转租给乙方，经双方协议：一、承包期限为10年（从2012年7月至2022年6月30日止），前五年租金每年

每亩500元，后5年租金每年每亩600元；二、乙方不得在耕作区进行挖塘、种植包括一切长期作物，否则后果自负；三、承包期间甲方不负任何

责任等。被告张宏锋与杨村镇水华寨村委会师尾小组签订承包合同后，把上述耕地给被告陈新华、李伟荣开办青蛙养殖场，二人股份各占一半，

分开投资、经营。2012年8月，被告陈新华、李伟荣共同出资在承包耕地开挖蓄水池，该水池长约50米、宽4-6米、深1-2米。由被告陈新华、李

伟荣共同使用。2012年7月1日至2013年6月30日的承包款是由被告陈新华、李伟荣各50%交给杨村镇水华寨村委会师尾小组。

2013年5月17日8时，张秀玲在杨村镇水华寨村师尾小组青蛙养殖场储水池内被发现死亡，经博罗县公安局杨村派出所调查，并委托博罗县公

安局司法鉴定中心鉴定，该司法鉴定中心于2013年5月27日受理，以2013年7月4日作出（博）公（司）鉴（尸）字（2013）12号法医学尸体检验

鉴定书，鉴定意见：死者张秀玲因生前溺水而死亡。

另查：

死者张秀玲的配偶系原告张学群，夫妻二人共生育5个小孩，现均已成年。家中还有父亲张观生，1938年9月19日出生，母亲王凤娣，1938年

7月2日出生。张观生和王凤娣共生育3个小孩，分别名叫张秀玲（即死者），张秀程，张总慧。

被告陈新华、李伟荣挖青蛙养殖场的储水池没有到有关部门申请批准，而且该储水池没有警示牌和围栏等安全防范措施。

2013年5月17日被告张宏锋支付张秀玲家属3000元。

2013年7月19日原告向本院起诉被告张宏锋，本院立案后依法向被告张宏锋送达起诉状、应诉通知书、开庭传票等。被告接到上述材料后向

本院申请追加陈新华、李伟荣参加本案诉讼。本院依法追加了陈新华、李伟荣为被告。经本院开庭审理并召集双方当事人调解，各持已见，未能

达成一致协议。

本院认为，死者张秀玲在被告开挖的蓄水池内溺水死亡，作为完全民事行为能力人，死者张秀玲对于自己的行为以及周边事物理应具备一定

的判断能力，蓄水池系在被告张宏峰承包的杨村镇水华寨村委会师尾小组老下垅所属耕地15.025亩（以下简称“老下垅耕地）范围内开挖的，且

不对外开放使用，死者在该蓄水池内溺水死亡，对于该后果应负主要责任。

被告张宏峰作为老下垅耕地的承包人，被告陈新华、李伟荣作为老下垅耕地的实际管理使用人以及收益人。被告陈新华、李伟荣在被告张宏

峰承包的老下垅耕地范围内开挖蓄水池，但没有到有关部门申请批准就自行开挖，并且也没有在蓄水池周边采取必要的安全防范措施和设立警示

标志，另作为承包人的被告张宏峰亦没有对上述二被告开挖的蓄水池进行阻止，及可能存在安全隐患进行必要对于原告的溺亡负有一定的过错责

任。



综上，结合双方过错程度，本院确认各自应当承担的责任为：死者张秀玲承担70%，三被告共同承担30%。原告因死者溺亡而产生的赔偿项目

以及费用，本院参照《广东省2013年度人身损害赔偿计算标准》，确认为：1、死亡赔偿金210856.8元（10542.84元／年×20年）；2、丧葬费

28200.5元（56401元／年÷2）；3、被扶养人生活费24861.86元【张观生12430.93元（7458.56元／年×5年÷3人）；王凤娣12430.93元

（7458.56元／年×5年÷3人）】；4、精神抚慰金50000元，以上合计313919.16元。三被告共同承担30%，各承担31931.92元（313919.16元

×30%÷3）。被告张宏峰已支付3000元，本院在其应支付份额中予以扣除，故被告张宏峰应赔付原告28391.92元，被告李伟荣赔偿原告31931.92

元，被告陈新华赔偿原告31931.92元，三被告承担连带赔偿责任。依据《中华人民共和国民法通则》第一百零六条第二款、第一百一十九条、第

一百三十条，第一百三十一条，《中华人民共和国民事诉讼法》第六十四条之规定，并参照《广东省2013年度人身损害赔偿计算标准》，判决如

下：

一、限被告张宏峰在本判决生效之日起十日内赔偿原告28391.92元。

二、限被告李伟荣在本判决生效之日起十日内赔偿原告31931.92元。

三、限被告陈新华在本判决生效之日起十日内赔偿原告31931.92元。

四、三被告对上述赔偿数额承担连带赔偿责任。

五、驳回原告的其他诉讼请求。

如被告未履行本判决确定的给付金钱义务，应依照《中华人民共和国民事诉讼法》第二百五十三条之规定，向原告加倍支付迟延履行期间的

债务利息。

本案受理费3575元，由原告负担1575元，被告张宏峰、陈新华、李伟荣负担2000元（三被告各自负担666.67元）。原告申请全额缓交已获本

院批准，待执行时由原、被告直接向本院交纳。

如不服本判决，可在判决书送达之日起十五日内，向本院递交上诉状，并按对方当事人的人数提出副本，上诉于广东省惠州市中级人民法

院。
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