
匡志芬与马少颖、王素芹生命权、健康权、身体权纠纷一审民事判决书

天津市和平区人民法院 （2014）和民一初字第0944号

原告匡志芬。

被告马少颖。

委托代理人许焕斌，天津北洋律师事务所律师。

被告王素芹。

委托代理人许焕斌，天津北洋律师事务所律师。

原告匡志芬与被告马少颖、王素芹生命权、健康权、身体权纠纷一案，本院于2014年10月8日立案受理后，依法由审判员杜博懿适用简易程

序独任审判，公开开庭进行了审理。原告匡志芬，被告马少颖、王素芹的委托代理人许焕斌到庭参加诉讼。本案现已审理终结。

原告匡志芬诉称，原告系经营水产品批发及零售业务的个体经营商户，被告经营烤鱼食府，主要原材料由原告提供各种鱼类水产品。双方约

定原告以赊销的方式先向被告赊销鱼类产品，按月根据被告所打的收货单据，逐月结账。自2013年9月份被告以各种借口拖欠延付原告货款共计

14462元及利息438.2元，原告自2013年9月底至2014年2月多次向被告追讨货款，被告马少颖以种种借口企图克扣货款，并延付四个月直至2014年

1月25日16时许，在本市和平区南京路国际商场六楼音悦烤鱼餐厅内因原告向其索要货款时，双方发生纠纷动手，被告马少颖、王素芹对原告及

丈夫邓忠华进行殴打，造成原告遍体鳞伤、脸鼻青肿出血、轻度脑震荡。

原告的伤情鉴定结论有现场监控录像等证据证实，两被告殴打原告的行为已构成触犯《中华人民共和国治安管理处罚法》第四十三条第一款

的规定，天津市公安局和平分局决定对二被告进行行政拘留五天并处罚款二百元的行政处罚。

由于被告对原告的殴打，造成原告卧床病休32天不能正常出摊营业，为此，原告产生医疗费用5321.41元，误工费6400元（每日按200元计

算）和摊位费每月5200元的损失。认为被告的行为给其造成了身体上、经济上、心理上极大伤害，为维护原告的合法权益，故起诉来院要求依法

判令：1、二被告赔偿其损失21921.41元（其中：医疗费5321.41元，误工费6400元，摊位租赁费5200元，精神损失费5000元）；2、本案诉讼费

用由二被告承担。庭审中，增加诉讼请求，要求二被告按法律规定的标准赔偿其丈夫陪伴其45天的陪伴费。

为支持自己的主张，向本院提交如下证据复印件：1、天津市公安局和平分局和公（金）行罚决字（2014）495号、496号行政处罚决定

书，2、受案回执，3、门诊挂号专用收据9张及门诊专用收据11张（原件），4、诊断证明书9张（原件），5、天津医科大学总医院急救中心超声

医学影像报告单、急诊临时报告单、CT检查报告单3页、MR检查报告单，6、病历记录7页，7、天津市海昌市场经营管理服务有限公司证明。

被告马少颖、王素芹综合辩称，二被告系母女关系，与原告系买卖合同关系。表示：1、对于误工费，原告系退休职工，有退休金；2、关于

摊位费，系原告丈夫个体经营的摊位，与原告无关；3、关于精神损失费，在本案中未形成伤残，没有精神损害赔偿的依据；4、关于医药费，被



告需要看单据处方以及医生的医嘱，是否是由于二被告的侵害行为所造成，且原告也不能证明其伤害就是二被告行为造成的，公安部门在处罚时

有根据治安、有根据侵害，根据本案情况来讲，是因为治安处罚，而非人身伤害的处罚，故二被告对于原告的伤害不负有责任，应当驳回原告的

诉讼请求。未提交证据。

经审理查明，原告匡志芬因其工作单位天津市龙潭丝织厂破产，于2010年开始即与其丈夫即案外人邓忠华共同租赁本市和平区云南路五福市

场摊位经营水产品批发和零售业务，为二被告所在的坐落于本市和平区南京路国际商场六楼的音悦烤鱼餐厅供应鱼类产品，于2013年11月正式退

休。二被告系母女关系。

2014年1月25日16时许，在和平区南京路国际商场六楼音悦烤鱼餐厅内二被告与原告及案外人邓忠华因故发生纠纷并动手，二被告对原告及

案外人邓忠华进行殴打，致原告伤害，原告向天津市公安局和平分局金街治安派出所报案，次日，该所做出受案处理，经鉴定原告伤情为轻微

伤。据此，于同年8月6日，天津市公安局和平分局分别以和公（金）行罚决字（2014）495、496号行政处罚决定书对被告马少颖、王素芹做出行

政拘留五日并处罚款人民币二百元的行政处罚决定，业已执行。

纠纷发生后，原告赴公安部门指定医院天津医科大学总医院就诊，经该院诊断为腰部外伤、头部外伤晕等，该院出具诊断证明书9张，建议

休假期间为2014年1月25日至3月11日共计42天，原告现主张休假32天的误工费6400元，为治疗伤情原告支付医疗费共计5321.41元。在原告休假

期间，原告自认其与案外人邓忠华共同经营的本市和平区云南路五福市场摊位停止水产零售业务，并雇佣一人负责批发业务送货，每月发生雇佣

费用3000元；原告与案外人邓忠华租赁摊位月租金为5200元。

另查，本市2013年批发和零售业平均收入为52207元，每天为143元，32天共计4577元。

上述事实，有双方当事人的当庭陈述，原告提交的证据证实，经当庭质证，本院予以确认。

本院认为，公民的人身健康权受法律保护，侵害公民身体造成伤害的，行为人应承担赔偿责任。原告的伤情系二被告的共同侵权行为造成，

虽二被告的伤害行为业经公安部门行政处罚，根据法律规定，并不因公安部门的行政处罚行为而影响原告民事权利的主张，二被告仍应对此承担

连带赔偿责任。故原告主张二被告连带赔偿因上述侵权行为造成的各项合理经济损失，依法应予支持。

关于赔偿数额的确认，原告所主张的医疗费，经本院核实为5321.41元，该费用属于原告因本次纠纷导致的伤情所产生的实际损失，其主张

符合法律规定，本院予以支持。关于原告主张的误工费，原告提供了医院出具的休假诊断证明，其主张二被告赔偿32天误工费的期间在医嘱建议

休假期间内，系其对享有权利的依法处分，虽原告系退休职工，每月享受固定的退休收入待遇，但对其在退休后，利用自己的劳动获取合法收益

行为，并非为法律所禁止的行为，被告的抗辩不能成立，故原告的该项主张，依法应予支持；但原告主张按每天200元标准计算的主张无法律依

据，结合本案原告因雇工而发生的费用及二被告造成原告无法正常出勤对经营造成的影响程度因素，以参照本市2013年批发和零售业平均收入

52207元的标准即每天143元计算为宜。关于原告主张二被告赔偿摊位租赁费5200元一节，结合原告并未完全停业，但由于原告休假客观上存在对

租赁摊位实际经营使用上的影响因素，二被告应酌情予以赔偿。关于原告主张二被告赔偿精神损失费5000元的请求，虽二被告的致害行为客观上

对原告存在一定的精神伤害，但未造成严重后果，本院不予支持。关于原告主张二被告按法律规定标准赔偿其陪伴费的请求，未提供相关证据证

实，亦未在法院指定期间补交诉讼费用，本院不予支持。

综上所述，依照《中华人民共和国民法通则》第一百一十九条，《中华人民共和国侵权责任法》第四条第一款，第六条第一款，第八条，第



十五条第（六）项，第十六条，第二十条，第二十二条，《最高人民法院关于审理人身损害赔偿案件适用法律若干问题的解释》第十九条，第二

十条，《最高人民法院关于确定民事侵权精神损害赔偿责任若干问题的解释》第八条第一款，《最高人民法院关于民事诉讼证据的若干规定》第

二条的规定，判决如下：

一、本判决生效之日起十日内，被告马少颖、王素芹连带赔偿原告匡志芬医疗费5321.41元、误工损失4577元、摊位租金损失3120元，共计

13018.41元；

二、驳回原告的其他诉讼请求。

如果未按本判决指定的期间履行给付金钱义务，应当按照《中华人民共和国民事诉讼法》第二百五十三条的规定，加倍支付迟延履行期间的

债务利息。

本案诉讼受理费300元，减半收取150元，由被告马少颖、王素芹负担（于本判决生效之日起十日内，直接给付原告）。

如不服本判决，可在判决书送达之日起十五日内，向本院递交上诉状，并按对方当事人的人数提出副本，上诉于天津市第一中级人民法院。

审判员　　杜博懿

书记员　　岳宇峰


